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- | floorball

deutischland
Entscheidung )
In der Protestsache
S5C DHfK Leipzig (1. Bundesliga) : - — Protestfiihrer—
Verein: SC DHfK Leipzig e.V. — Abteilung Floorball
Am Sporiforum 10
04105 Leipzig
und
Red Devils Wernigerode (1. Bundesliga) — Beteiligter —
 Verein: WSV ,Rot-Weiss® 2.V, N
Gielerweg 6
38855 Wernigerode

-~ wegen regeltechnischer Fehler

am 09.04.2022 bei der Partie zwischen SC DHfK Leipzig und Red Devils Wemigerode (Spiel-
~ nummer 107 in der 1. Floorball Bundesfiga Herren) in Leipzig

hat die Verbandsspruchkammer Floorball Deutschland durch den Vorsitzenden Richter Ralf
Kithne sowie den stellv. Vorsitzenden Richter Stephan Thiemann und den Beisitzern Julia
Bran und Thomas Léwe — per Kammerentscheid — aufgrund des schriftlichen Verfahrens fir
‘Reacht erkannt:

1. Der Protest des Protestfiihrers wird als unzulissig verworfen.
2. Der Protestfiihrer trigt - unter Anrechnung der geleisteten Kaution - die Kosten
des Verfahrens in H6he von EUR 50,00.

. Griinde
L

1.

- Die Begegnung des Floorball-Verband Deutschiand e V. am 09.04.2022 in der 1. Floorbalil
Bundesliga Herren zwischen dem Protestfithrer und dem Beteiligten wurde durch das Schieds-
richtergespann Bobbe/Lohrmann geleitet. ‘
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Wihrend des Spiels wurde gegeniber den Schiedsrichtern durch den Protestfithrer kein Pro-
test angekiindigt. Erst ca. 10 Minuten nach dem Spiel kiindigte der Képifén des ProtestfUhrers
den Schiedsrichtern einen Protest an. Den Schiedsrichtern wurde das seitens des Protestfiih-
rers ausgefilite Berichtsformular Gbergeben. Hieraus ergab sich, dass der Protestfiihrer am
09.04.2022 um 20:30 Uhr formal Protest gegen die Wertung des Spiels eingelegt hat, die An-
klindigung der Zahlung der Protestgebihr sowie einen Verwsis auf eine schriftliche Stellung-

nahme binnen 72 Stunden.

Infolge der fehlenden Begriindung des Protests nahmen die Schiedsrichter zu diesem keinerlei

Stellung.

Mit schriftlicher Stellungnahme vom 12.04.2022 an die Spielbetriebskommission begriindete
der Protestflihrer seinen Protest. Hierin verwies er auf mehrere Situationen des Spiels zu re-
geltechnischen Fehlern des Schiedsrichtergespanns mit spielentscheidender Auswirkung, ins-

besondere;
« nicht geahndeter Wechselfehler Wernigerode - 2. Drittel, Spieflminute 7:48
¢ Mehrfachstrafe — 3. Drittel, Spielminute 6:48
o 2-Minuten-Strafe fur Spieler Nummer 19 von Leipzig — 3. Drittef, Spielminute 19:36.

Der Protest wurde Uber die Spielbetriebskommission der erkennendén Kammer éugeieitat.

2.
Dem Protestflhrer sowie dem Beteiligtem wurde rechtliches Gehér gewahrt.

Die erkennende Kammer hat den Spielberich’ésbogen sowie den Berichtsbogen zum o.a. Spiel
in der 1. Floorball Bundesliga Herren beigezogen und im Ubrigen auch Beweis durch Stellung-
nahme der Schiedsrichter vom 18.04.2022 erhoben.

im Obrigen wird auf die gewechselten Stellungnahmen der Beteiligten, der Schiedsrichter, der
R8K sowie SBK von FD verwiesen.

1.
Der vorliegende Protest ist bereits aus formellen Grinden als unzulassig zu verwerfen.

Der Protest ist ProtestfUhrers ist unvollstédndig erhoben und daher nicht zu behandeln
(§ 13 Nr. 2 SPO).
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Nach § 13 Nr. 9 SPO ist ein Protest, dessen Ursache wahrend des Spiels liegt, in der ersten
Spielunterbrechung nach dem Vorfall anzukindigen. Hierfiir ist den Schiedsrichtern gegen-
tiber durch den Kapitan mittels des Wortes ,Protest’ und kurzer Begriindung das fehlende
Einverstandnis anzuzeigen (§ 13 Nr. 4 SPO). Dies ist seitens des Protestfilhrers in keiner der
nachtraglich beanstandeten Situationen erfolgt. Daher ist bereits nach § 13 Nr. 4 Satz 3 SPO

von keiner Ankiindigung auszugehen.

Ebenfalls ist das Berichtsformular nicht volistindig durch den Protestfihrer ausgefihit. Nach
§ 13 Nr. 2, 4 und 5 SPO ist das Berichtsformular den Schiedsrichtern so zu Ubergeben, dass
diese ihrerseits eine Stellungnahme zu dem Protest fertigen kénnen. Das Berichtsformular des
Protestfiihrers lies jegliche inhaltliche Ausfuhrung vermissen. Insofern war eine Auseinander-
setzung fur die Schiedsrichter nicht moglich. Auch der Verweis auf eine binnen 72 Stunden

einzureichende schriftliche Stellungnahme genligt den Anforderungen der SPQ nicht.

Nach § 11 Nr. 2 Satz 3 Anstrich 1 SPO hat der Ausrichter, hier der Protéstﬁlhrer, am Spielsek-
retariat u.a. die giltigen Ordnungen, mithin auch die Spielordnung (SPO), und die Spielregeln
vorzuhalten. Fiir den Protestfiihrer wére es daher ein leichtes gewesen die entsprechenden
Regelungen nachzulesen. Daher muss sich der Protestfihrer an den strengen Anforderungen
der Spielordnung messen lassen (in Fortsetzung der bisherigen Rechtsprechung der VSK, zu
Verfahren 02 SPRGK 2015 und 04 SPRGK 2018).

2.

AbschlieRend verweist die erkennende Kammer auf die Regelung des § 13 Nr. 3 SPQ, wonach
Proteste gegen Tatsachenentscheidungen des Schiedsrichtergespanns generell abzulehnen
sind. Hier sei eindringlich an die Vereine appelliert, Entscheidungen nicht durch nachtragliche
kleinteilige Sichtung von Videomaterial anzugehen. Entsprechend der standigen Spruchpraxis
der erkennenden Kammer sind diese Proteste abzulehnen (vgl. 02 SPRGK 2015 und
04 SPRGK 2018).

3.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 13 Nr. 6 SPOiV.m. § 16 REO und § 9 GBO und wir in
Hohe der Mindestgebthr von EUR 50,00 festgesetzt. '

Die seitens des Protestfihrers geleistete Protestkaution wird nicht zurlickerstattet, sondern mit
den erhobenen Verfahrenskosten in voller Hohe (EUR 50,00) verrechnet.

~ Rechtsmittelbelehrung

Gegen diese Entscheidung kénnen der Protestfihrer und der Beteiligte gem. § 18 Abs. 1 REO
innerhalb von 10 Tagen nach der Zustellung der Entscheidung per elekironischer Zustellung
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mit Empfangsbekenntnis an die Berufungskammer (brk@floorball.de} und in Kopie an die Ge-
schaftsstelle des Floorball-Verband Deutschland e V. (office@ffloorball.de) Einspruch einle-

gen. Auf die Berechnung des Fristiaufs gem. § 8b REO wird hingewiesen,

Der Einspruch muss mindestens die Antrige, die Darstellung des Sachverhaltes und die Be-
griindung sowie ggf. die Angaben der Beweisantrage enthalten (§ 19 REO).

Gem. § 18 Abs. 2 REQ ist innerhalb der 10-Tages-Frist eine weitere Protestgebihr von
EUR 50,00 auf das Konto des Floorball-Verband Deutschland e.V. bei der Deutschen Bank

;Z CAAA, 2 “@(/vw‘\.,
ulia

ran Thomas Léwe

(Beisitzerin) (Beisitzer)
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